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en door onverzettelijken arbeid, heeft hij dieren uitgebeeld beter, dieper
vooral dan één van onzen tijd. Dit is zijn groote beteekenis. Van Mauve
kennen wij het schaap vooral als deel der kudde, van Jan Mankes de
geit als een droomverschijning, van Isaac Israels de ezel of het paard als
een kleurvlek of als een beweging, maar van Van der Nat kennen wij het
dier als een individualiteit, als een afzonderlijk wezen met een eigen ziel,
een eigen karakter.

Het grootste zal Van der Nat, naar ik vermoed, blijven in zijn schapen.
Geen dier heeft hij bestudeerd en liefgehad als het schaap. Welke mooie
dingen hij ook heeft gemaakt van geiten of van pluimvee — het rund
trok hem blijkbaar niet aan — zijn schapenstudies hebben een kracht
en tegelijk een teederheid als geen andere en ziet nu de met smaak uitge-
zochte collectie uit zijn werk, tijdelijk bijeengebracht in de L a k e n h a l
te L e i d e n , bijeen, waar ook stillevens, landschappen hangen en ook
een enkel portret, gij zult steeds teruggaan naar die groote koppen van
schapen, naar die schemerige stallen, waarin die dieren bijeen s taan . . . .
Waar wordt men zoo stil van? Hier heeft een kunstenaar het leven aan-
geraakt en ons geopenbaard.

Maar ook zijn geiten zijn prachtig, vooral de jonge dieren met hun
nog onwennige malle pootjes, hun dikke harige koppen en welk een
colorist toonde hij zich vaak in zijn kleine studies van konijnen. In dit
opzicht is er verwantschap met het werk van zijn eenige jaren eerder
overleden stadgenoot Floris Verster, wiens invloed hier en daar onmis-
kenbaar is, het duidelijkst in de stillevens van bloemen en van doode
vogeltjes. Toch, al moge dit zoo zijn, ook daarin is Van der Nat stellig
geen navolger. Er zijn hier een paar kleine schilderijtjes van een paar
doode vogels, die van kleur en van compositie voortreffelijk zijn en vol
groote ontroering in een klein bestek en er is een stilleven van roode
pruimen op een tinnen schotel, zoo knap en zoo buitengewoon van stof-
uitdrukking, dat men het als een voorbeeld van de beste Hollandsche
stillevenkunst kan noemen. Nog in 1926 schilderde Van der Nat een
„stilleven met sprotjes" rijk en diep van kleur, reëel en toch met een
geheimzinnig fonkelend leven, zooals ook Verster dat kon. Wat had Van
der Nat ons nog kunnen schenken, zoo hij was blijven leven?

En dat is telkens de vraag, die men zich stelt, nu men dit werk bijeen
ziet: wat had het nog kunnen worden? Toen hij nog leefde en men hier
en daar eens een stukje van hem zag, kon men zijn verwachtingen niet
altijd even hoog spannen, want weinig schilders waren zich zelf zoo on-
gelijk als Van der Nat. Buiten zijn Hollandsche intimiteit kon hij niet gaan:
het eenige jaren uit Spanje meegebrachte werk was een mislukking. En
zelfs temidden van zijn dieren was de spanning wel eens zoek en als dat
zoo was, werd ineens ook de kleur van zijn werk veel minder. Maar dan


